Nei takk til ny riksvei 4

Av styret i Tumyrbaugen Vel v/lvar Christensen

Det virker veldig rart at Statens
vegvesen i fullt alvor foreslar &
flytte riksvei 4 tett inntil et stort
boligomrade som Tumyrhaugen
med cirka 1.350 beboere. De miljg-
messige konsekvenser riksvei 4 vil
péfgre beboerne pd Tumyrhaugen,
med stgy og forurensning, er ikke
akseptable.
"~ Tumyrhaugen Vel sier i s fall
nei takk til ny riksvei, og ber poli-
tikerne spare de milliardene til
mer samfunnsnyttige formal, for
eksempel gkt kollektivsatsing pa
Gjgvikbanen.

Forurensende

Visier nei takk til planer som
innebzaerer tunneler i bratt stig-
ning opp til Bunnpris, og som spyr
ut forurenset luft over boligomra-
det vart. Den nye motorveien skal
g4 1hagen langs husene vire 1 Ut-
siktsveien. Vitsen med tunnelbyg-
ging var vel 4 fjerne riksveien fra
boligomrédene? ’
Forholdet mellom CO2-utslipp
og NO2 og PM10 (luftforurens-
ning) er 1:1. Det betyr at hvis
CO2-utslippet fordobles, s fordo-
bles ogsa luftforurensningen. Ved
4 bygge en tunnel i en bratt stig-
ning, som dette alternativet legger
opp til; vil spesielt dieseldrevet
tungtrafikk bruke forholdsmessig
mye energi for & «klatre» opp stig-
ningen. CO2-utslippet og luftfor-
urensningen NO2 og PM10 vil
ikke «forsvinne» selv om veien leg-
ges i tunnel. All forurensning vil

komme ut ved tunnelutlgpene
(forelgpig finnes det ingen rense-
metode som er effektiv).

I fagmiljget er det kjent at ved
tunnelmunninger er forurensning-
en ekstremt hgy. Nar en tunnel-
munning fra en bratt stigning er
tenkt lagt kloss nedenfor et bolig-
omrade, er dette ikke en aksep-
tabel lgsning for oss som blir be-
rort.

12007 samlet vi inn 380 under-
skrifter fra beboerne i denne sa-
ken. Det er 478 hus her, s4 79 pro-
sent har skrevet under mot dette.
Og resten var ikke hjemme da vi
kom.

Et akseptabelt
kompromiss

Vi kommenterer her kun strek-
ningen KjuLAneby S¢r. Vi overla-
ter til andre interessenter 4 kom-
mentere Aneby Sgr-Oppland.

Av forslag til traseer gir Vestal-
ternativ 1 (V1) neermest Tumyr-
haugen, mens Vestalternativ 2
(V2) ligger lenger nede i dalen - og
det er derfor noe mer akseptabelt.
Det vektlegges i stor grad beva-
ring av jordbruksomrader, kultur-
omrader og skogsomrader, noe
som er vel og bra, og som vi stgtter.
Det som derimot ikke vektlegges
er den negative pavirkningen nye
riksvei 4 vil fi for boligomradene.
Eksempelvis vil V1 ha sveert gde-
leggende virkning pa bomiljget pa
Tumyrhaugen. V2 vil medfgre ve-
sentlig mindre ulemper for beboer-

ne pa Tumyrhaugen, og vil kunne
vaere et akseptabelt kompromiss
dersom det skal bygges en ny riks-
vel 4.

Av det reviderte planprogram-
met fremgar det at tunnelsonen
mellom Aneby og Dgli er utvidet
etter offentlig hgring. Men dette er
ikke gjort pa Rotnes.

Vil gdelegge
boforholdene

Kommunestyret kan ikke velge
V1. Dette er helt uakseptabelt for
oss pd Tumyrhaugen. Dette vil
gdelegge boforholdene for beboer-
ne her og vil medfgre stor belast-
ning av stgy- og luftforurensning.
Man burde som nevnt vurdere om
ikke de milliarder av skattekroner
man legger i dette prosjektet ville

veert bedre utnyttet ved & satse pa-

kollektivtrafikk.

Statens vegvesen og vére politi-
kere har na holdt pa med denne
saken i43 ar. Og s& kommer de
med dette? Det er et stort tanke-
kors at tunnellgsningen fra 1966
for Opplandsveien var bedre for
Tumyrhaugen enn de forslag som -
ligger pé bordet i dag.

Revidert planprogram for ny
riksvei 4 er nd kommet og den er
lagt ut pa
http/fwww.ivarmedia.as/riksv
eid.htm
Oversikt over avisartikler mv. kan
ses pa
http/fwww.ivarmedia.as/avisa
rtiklerhtm
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